Ladicenciada STEFANY JUAREZ CARRILLO, Secretaria de
Acu€rdes adscrita al Juzgado Quinto de lo Familiar del Primer
PartidoJudicial del Estado, hago constar y certifico que este
documinto corresponde a una version publica de la sentencia
emitida’en el §yxpediente numero 1190/2021, dictada en fecha
treinta y ung.ee mayo de dos mil veintiuno, por la licenciada
MARA"DEL ROCIO FRANCO VILLALOBOS, Jueza Quinto de lo
Familiar-del Primer Partido Judicial del Estado, la cual consta de
cuatro fojas utiles. Version publica elaborada de conformidad a lo
previsto por los articulos 3 fracciones XII y XXV, 69 y 70 de la
Ley de Transparejficia v Acceso a la Informacion Publica del
Estado de” Aguas@alientes v sus Municipios, 113 v 116 de la Ley
General de Transpaitmeipy Acceso a la Informacion Puablica, asi
como del trigésiino octavo de los Lineamientos Generales en
Materia de Clagificacion y Pesclasificacion de la Informacion.
Ademas se hatCe efnstar gue para la elaboracion de la version
publica de la sentel pie; se”suprimio la informacion considerada
legalmente confidericial’- (pnste

Aguascalientes, Aguasealients, a treinta y uno de mayo de
dos mil veintiuno.
VISTOS los autos del \xpedientd 1190/2021 relativo a la

ORDEN DE PROTECCION /solifitada por ***¥* a fin de

confirmarla, modificarla o revocarla, se resuelve lo siguiente:
CONSIDEPRANDS:
I.- El articulo 82 del Codigo de Proeediritentos Civiles del
Estado, senala:

“‘Las sentencias deberan se claras, “precisas y
congruentes con la demanda y su contestdcion y” con las
demas pretensiones deducidas oportunam’:nte.<n el pleito,
condenando o absolviendo al demandado, y ¢« z2cidiendo
todos los puntos litigiosos que hubieren sido o jeto del
debate. Cuando estos hubieren sido varios, se jtwimal

pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos:



Cuendo el juicio se siga en rebeldia, deberan verificar
de-dgficio, la existencia de los elementos para la procedencia
de lda accion”.

II.- En_fasha veintiocho de mayo de dos mil veintiuno, a las
quince horas con diez minutos, con fundamento en los articulos
1, 4 y 7 de la /Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionaf y Erradicar la Violencia contra la Mujer “Convencion
de Belem Do Parg”;en relacion con los numerales 8 fracciones [y
IX, 27 fraccioriesAL, V y Xl, 28 y 30 de la Ley de Acceso de las

Muyjeres a una Vida "Liise de Violencia para el Estado, se

determiné procedente la orden/de proteccion solicitada por

%% en los siguientes térjtinos:

a) Se ordeno a ***F*An AT abstenerse de molestar,
intimidar o realizar cualquier actgofde violencia en contra de *****
asi como de cualquier miembro de su faméilia -por medio de
llamadas, por si mismo o a través de tfrceras personas-.

b) Se ordeno a ***** y ***** no aprgkimarse al domicilio de
***+% 0 cualquier otro sitio que sea frecuentado hor la actora con
el solo fin de molestar, intimidar o realizar cu&lquier /Aacto de
violencia.

En relacion a los incisos a) y b), que anteceden,”se ordeno

apercibir a ***** y ***** que de incumplir con lo orden#do, se les



impondzg como medida de apremio un arresto por treinta y seis
horas, conforme al articulo 60 fraccion IV del Coédigo de
Procediiiientos, Civiles del Estado, a cumplimentarse en las
instafdCiones de la Comisaria General de la Policia Ministerial de
la Fiscalia General de-Justicia del Estado.

c) Asi mismo/por los hechos expuestos, se ordenod el auxilio
policiaco de reaccjoii™i#mpediata a favor de ***** por parte de las
autoridades cojnpetentes vy encargadas de auxiliar en su
cumplimiento.

III.- La orden de pruteccid@pfue otorgada a ***** y a las
diecisiete horas con cue senta mipstos y diecinueve horas con
cuarenta y cinco minutos_d¢! dia veintiocho de mayo de dos mil
veintiuno, segun se desprende ge lgs ndgtificaciones que obran a
foja diez y catorce de los autos; se notifico la existencia de las
mismas a ***** y *¥** 0 quedando debidamejite enterados del
contenido de la orden de prote(sion—y - Citados para que
comparecieran ante esta autoridad a last{liez horas con treinta
minutos del dia siguiente habil a la fecha J!n gee fueron
notificados, para celebrar la audiencia de pruehés y alegatos.

Asi las cosas, a las diez horas con treinta minu s del dia

treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno, se llevo g caboia



audiencis prevista por el articulo 30 BIS de la Ley de Acceso de
las Muieres a una Vida Libre de Violencia para el Estado, en la
cual conipareCicron ***** y ***¥** y mediante escrito presentado en
la difigencia mencionada, realizaron manifestaciones, negaron
los heéchos que se les“imputan y en términos de lo dispuesto por
el articulo 235 del/Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado,

se les admitieron lAs"Sigegenntes probanzas:

A LA DEMANYADA *%7**;

DOCUMENTAL, coilsistente en la impresion de una
fotografia visible a foja weinte de’ los autos, a la cual se niega
valor probatorio, en térmiiios-de lévdigpuesto por el articulo 351
del Codigo de Procedimieny¥s Civiles ydel Estado, pues no
contiene la certificacion quef -acredite lugar, tiempo y
circunstancias en que fue tomada, sierf@) que la parte
demandada no oferté las pruebas gfidoneas” para robustecer o

perfeccionar su contenido.

DOCUMENTAL, consistente en el escrito ysiblesde la foja
veintiuno a la veinticuatro de los autos, al cylal se miega valor
probatorio, en términos de lo dispuesto por el articum 351 del

Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, pues al tratarscie



imples facilmente manipulables, su contenido y

prueba, lo que no i0 en el presente asunto, ademas que
dicho documento no guarda bn con la orden de proteccion

solicitada por *****,

DOCUMENTAL, consis e as /impresiones visibles de
la foja veintinueve a la treinta y de los autos, a las cuales se

niega valor probatorio, en términos de lo disp@@to por el articulo

351 del Coédigo de Procedimientos £ tado, pues no

contienen la certificacion que acredite itente, destinatario,
lugar, tiempo y circunstancias en que fueron {nviados, siendo
que la parte demandada no oferté las pruebas idongas para

:
o

robustecer o perfeccionar su contenido.



DOSUMENTAL, consistente en la impresion de correo
electronico, visible a foja treinta y dos de los autos, a la cual se
niega va.0r probatorio, en términos de lo dispuesto por el articulo
3514l Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, pues no
contiene la certificacibn que acredite el remitente, destinatario,
lugar, tiempe-y cir¢unstancias en que fue enviado, siendo que la
parte demandada fi10"¥{estd las pruebas idoneas para robustecer

o perfeccionar sw eontenido.

DOCUMENTAL, cofsistente en la impresion visible en la
foja treinta y tres de los autes, a la/cual se niega valor probatorio,
en términos de lo dispuciteopor el articulo 351 del Codigo de
Procedimientos Civiles delliEstadeZ pues no contienen Ila
certificacion que acredite el remitesite,destinatario, lugar, tiempo
y circunstancias en que fueron enviados, siendo que la parte
demandada no oferté las pruebas idoneas jara robustecer o

perfeccionar su contenido.

PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECLY) DE LEGAL Y
HUMANA e INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, ruebas
desahogadas en audiencia de esta misma i1cCha, 4fin que se
desprenda de autos presuncion legal o documento algung,a _favor

de la parte demandada.



ALSDEMANDADQ #****;

I RESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO DE LEGAL Y
HUMANA e INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, pruebas
desalipgadas en audiencia de esta misma fecha, sin que se
desprenda de autosjpresuncion legal o documento alguno a favor

de la parte-C@mmandada.

De esta mgiitera, al no existir pruebas que favorezcan a la
parte demandada para -destruir los hechos descritos en la
resolucion de fecha veintic sho de mayo de dos mil veintiuno, los
cuales se imputan a *****y ***** ¢n términos de lo dispuesto por
el articulo 235 del Coédige de Procedizhientos Civiles del Estado,
los hechos argumentados enjias_pfesentes diligencias por *****
subsisten en los términos degretados en la resolucion de

referencia.

IV.- Por todo lo anterior, con fi ndaimento,en el articulo 30

BIS de la Ley de Acceso de las Mujere:\a una Vida Libre de

Violencia para el Estado, esta juzgadora consia’ra perocedente
confirmar la orden de proteccion solicitada poy ***** _pues como
se ha visto, ***** y ***** pno desvirtuaron los hechils que se

contienen en la resolucion de fecha veintiocho de mayb ae 0¥s



mil-veinguno, por lo que los hechos argumentados en las
presentes diligencias, subsisten en los términos decretados en la

resolucioh dereferencia.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO.- Siendo las trece horas con ocho minutos del

dia treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno, se CONFIRMA la

orden de protecqidn otorgada a ***** e] dia veintiocho de mayo

de dos mil veintivn

SEGUNDO.- En térniihos~<a®plo previsto en el articulo 73
fraccion II, de la Ley -G neral de Lransparencia y Acceso a la
Informacion Publica, miseg® gqte +Ue, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el dia trécefde dgosto de dos mil veinte,
se ordena se proceda a la elaboracion y publicacion de la
version publica de la presente sentencla, siguiendo lo
establecido en los Lineamientos pard la_Elaberacion de Versiones
Publicas de Sentencias y Resoluciones di¢ adas por los Juzgados

y Salas del Poder Judicial del Estado de Aguascal enitess
TERCERO.- Notifiquese.

ASI lo sentencié y firma la licenciada MARIA DEL_ROCIO

FRANCO VILLALOBOS, Jueza Quinto de lo Familiar &€el Primer



P o_Jadicial del Estado, ante la licenciada STEFANY JUAREZ
C /Ki, Secretaria de Acuerdos que autoriza.- Doy fe.

—

La sentencigd que antecede se publica en la lista de

acuerdos de fech unio de dos mil veintiuno, lo que hace

constar la licen TEFANY JUAREZ CARRILLO, Secretaria de
Acuerdos de este ju 0.4 Conste.
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